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pues, en cuanto al cuerpo, es sensible y visible, pero,
25 en cuanto al alma, no. De modo que lo visible y lo
sensible no seran el género del animal.

También a veces se reduce inadvertidamente el todo
a la parte, v.g.: {diciendo que) el animal es un cuerpo
animado. Ahora bien, de ningtn modo se predica la
parte del todo; de modo que el cuerpo no sera el género
del animal, puesto que es una parte.
30 Ver también si se ha puesto alguna de las cosas
reprobables o rechazables en una capacidad o en lo ca-
paz; v.g.: el sofista, o el calumniador, o el ladrén como
aquel que puede robar secretamente los bienes ajenos:
pues ninguno de los mencionados se llama tal sélo por
ser capaz de alguna de esas cosas. En efecto, también
el dios y el honesto pueden llevar a cabo acciones des-
35 honestas, pero no por ello son tales: pues todos los des-
honestos se llaman asi en virtud de su intencién. Ade-
mas, toda capacidad es algo deseable: en efecto, también
las capacidades de los deshonestos son deseables: por
eso decimos que también el dios y el honesto las po-

126b seen, pues son capaces de realizar cosas deshonestas.

De modo que la capacidad no sera el género de ninguna
cosa reprobable. En caso contrario, ocurriria que algu-
na de las cosas reprobables seria deseable, pues alguna
capacidad seria reprobable.

También, si se puso alguna de las cosas apreciables
o deseables por si mismas en una capacidad, o en lo

5 capaz, o en lo productor: pues toda capacidad, y todo
lo capaz y productor son deseables por otra cosa dis-
tinta de ellos.

O si alguna de las cosas que estdn en dos o varios
géneros se puso en uno solo de ellos. En efecto, algu-
nas cosas no es posible ponerlas en un tnico género,

10 v.g.: el embustero y el calumniador; pues, ni el que
tiene la intencién sin poder, ni el que puede sin tener
la intencién, es calumniador o embustero, sino aquel que
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retine estas dos cosas. De modo que las cosas mencio-
nadas no se han de poner en un umnico género sino
en ambos.

- Ademas, algunas veces se da, inversamente, el géne-
ro como diferencia y la diferencia como género, v.g.:
{diciendo que) el estupor es un exceso de admiracién

y la conviccién una intensidad de aprehensién. En efec- 15

to, ni el exceso ni la entidad son géneros, sino dife-
rencias: pues es cosa admitida que el estupor es una
admiracién excesiva, y la conviccién, una aprehensién
intensa, de modo que son géneros la admiracién y la
aprehensién, mientras que el exceso y la intensidad

son diferencias, Ademads, si alguien diese como géneros 20

el exceso y la intensidad, las cosas inanimadas podrian
quedar convencidas o estupefactas. En efecto, la inten-
sidad y el exceso de cada cosa estan presentes en aquello
de lo que son intensidad y exceso. Si, pues, el estupor
es exceso de admiracién, el estupor estari presente en
la admiracién, de modo que la admiracién podria que-

dar estupefacta. De manera semejante, también la 25

conviccién estara presente en la aprehensién, si real-
mente es la intensidad de aprehensién, de modo que la
aprehensién podra quedar convencida. Ademais, al que
dé asi las explicaciones, le ocurrirad que diré intensidad

~intensa y exceso excesivo. En efecto, hay conviccién

intensa: si, pues, la conviccién es intensidad, sera una
intensidad intensa. De manera semejante, también hay 30
estupor excesivo: si, pues, el estupor es un exceso,
serd un exceso excesivo. Pero ninguna de las dos cosas
es plausible, como tampoco lo es un conocimiento cog-

- noscible ni un movimiento que se mueva.

A veces se comete también el error de poner la afec- 35
cién en lo afectado como en su género, v.g.: todos los
que dicen que la inmortalidad es la vida eterna; en
efecto, la inmortalidad parece ser una afeccién o cir-
gunstancia de la vida. Que lo dicho es verdad resultaria
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evidente si alguien conviniera en que de un mortal
pueda surgir un inmortal: pues nadie dird que éste
haya tomado otra vida, sino que una circunstancia o
127a afeccién nueva le ha surgido a aquella misma vida. De
modo que la vida no es el género de la inmortalidad.

Y atin, si de la afeccién se dice que es el género de
aquello de lo que es afeccidn, v.g.: que el viento es el
aire que se mueve. En efecto, el viento es mas bien

5 el movimiento del aire. Pues el aire sigue siendo el
mismo, tanto si se mueve como si esti quieto. De
modo que el viento no es en absoluto el aire: pues, en
ese caso, harfa viento aunque no se moviera el aire, si
realmente el aire sigue siendo el mismo que cuando
era viento. De manera semejante también en los de-

10 mas casos de este tipo. Pero, aunque en este caso sea
preciso convenir en que el viento es el aire que se
mueve, No Ppor eso hay que aceptar esto mismo en todas
aquellas cosas de las que no es verdad el género, sino
en los casos en los que el género dado se predica con
verdad. En algunos, en efecto, no parece ser verdad,
v.g.: en el caso del barro y la nieve. Pues la nieve di-
cen que es agua condensada, y el barro, tierra amasada

15 con humedad; ahora bien, ni la nieve es agua ni el
barro tierra. De modo que ninguna de las dos cosas
dadas como explicacién sera género: pues es preciso
que el género sea siempre verdad acerca de las espe-
cies. De manera semejante, tampoco el vino es agua
fermentada, tal como dice Empédocles, a saber, que es
xagua fermentada en madera»: pues, simplemente, no
es agua.

6. Otros lugares

20 Ademas, si lo dado como explicacién no es género
absolutamente de nada: pues es evidente que tampoco
lo sera de lo enunciado. Mirar a partir del hecho de que
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las cosas que participen del género dado no difieran
para nada en especie, v.g.: las cosas blancas; pues éstas
no difieren entre si para nada en especie, siendo asi que
las especies de todo género son diferentes, de modo 2s
que o blanco no sera género de nada.

Y atn, si se enuncié como género o diferencia lo
que acompafia a todas las cosas; en efecto, son varias
las cosas que siguen a todas las demas, v.g.: lo que es
¥ lo uno son de las cosas que siguen a todas las demas.
Si, pues, se dio como género lo que es, es evidente que
seré el género de todas las cosas, puesto que se predica
de todas ellas; en efecto, el género no se predica de 30
nada mas que de sus especies. De modo que también
lo uno seria una especie de lo gue es. Ocurre, pues, que,
de todas las cosas de las que se predica el género, tam-
bién se predicara la especie, puesto que lo que es y lo
uno. se predican de todas las cosas, siendo preciso, en
cambio, que la especie se predique de menos cosas. Y,
si se enuncié como diferencia lo que sigue a todas las
cosas, es evidente que la diferencia se dird sobre un 3s
nimero igual o mayor de cosas que el género; en efec-
to, si también el género es de lo que sigue a todas las
cosas, se dird sobre el mismo ntimero; si, por el con-
trario, el género no sigue a todas las cosas, la diferencia
se dird sobre un nimero mayor que él.

Ademds, si el género dado como explicacién se dice 127b
que esta en la especie como en un sujeto, v.g.: lo blanco
en el caso de la nieve, de modo que es evidente que no
sera un género: pues el género sélo se dice de la especie
como de un sujeto.

Mirar también si el género no es sinénimo de la s
especie: pues el género se predica sinénimamente de
todas las especies.
©~ Ademds, cuando, habiendo un contrario de la especie

¥y un contrario del género, se incluye la mejor de las

(especies) contrarias en el peor género: en efecto, ocu- 10






